論李嗣涔違反研究倫理及偽科學的特性
台灣大學李嗣涔校長由於個人核心的研究興趣，忍不住公開談論特異功能，這本來就是很不好的事，也違背自己就任台大校長時的諾言；然而更嚴重的是，他為了維護自己不當的發言，採取了一系列的不當行動，其中甚至涉及到違反基本學術倫理情事。

就李嗣涔在吳健雄科學營發表有關特異功能的談話，到阻擾其他學者查閱相關論文，而指示台大圖書館鎖住他所指導的碩士論文，一直到修改碩士論文的內容及參考書目，其中多個程序，似違反學術研究倫理，也有違行政程序嫌疑。在回應學界質疑時，李嗣涔從來不能真正面對關鍵問題提出回覆。

關於研究倫理的幾個關鍵問題，李校長和相關單位主管似有必要給予明確的答覆和澄清：
（一）為什麼一開始並沒有申請暫不公開那篇碩士論文，而在有學者要查閱時，才迅速要求圖書館鎖住論文？李嗣涔辯稱理由之一是擔心被別的研究者搶先，其實有意查閱的學者是反對此類研究的。李嗣涔教授有沒有鎖住其他相關的論文？尤其是他所指導的其他研究生學位論文？
（二）李嗣涔應該澄清是以什麼身分打電話給圖書館館長處理此事。圖書館主事者也應該說明清楚在處理時，有沒有完全遵照既有的程序規定？封鎖論文時，所有程序是否已依規定完成？ 而相關系所主任也應該對有沒有依規定簽核李教 授和學生的申請，提出明確說明。 
（三）是誰修改已通過而送校方和教育部的 碩士論文的內容和參考書目？這樣的修改有沒有 違反研究倫理？修改的法規依據是什麼？相關單 位在這個過程中的職責是什麼？
 
當時李嗣涔出任台大校長時，就因為他深信特異功能，同時在他相關研究上的問題而有所爭議。也因此，李嗣涔先生在接任台大校長時，就 宣稱不再繼續從事特異功能的研究，也不會公開談論。然而，特異功能的研究終究是李校長核心的信仰和興趣；再加上，轉進到撓場研究領域，其實也還是和研究特異功能的旨趣有密切相關。在學術界，這方面的研究不但本來就有很多爭 議，其中基本的科學方法和精神以及研究倫理上 也都容易出現問題。

李嗣涔教授和其支持者一直沒有真正意識 到，從事有問題的研究在學術倫理有所爭議，對 大學校長，尤其是台大校長的職位和角色，會有 嚴重傷害，進而對整體學術研究不利。李校長公 開談論特異功能而又鎖住其指導的碩士論文事 件，應該不會是最後一次。他對這方面研究的興 趣和驅力是不可能割捨的。李教授深信研究特異功能在科學上一定會有重大突破，個人也將對科學做出極大貢獻。於是，李教授似乎應該全心投入研究，追求學術上的最大成就，也就沒有必要擔任業務極為繁重的校長職務。這樣同時也會減少對學術研究的傷害。

如果我們進一步探究，李嗣涔教授何以長期以來不自覺地違反科學研究倫理、竭力宣揚特異現象，就會發現這和他具有優異科學家和偽科學研究者的雙重身分有關。

李嗣涔教授多次獲得國科會傑出研究獎，在學術研究上很值得肯定，但這都是由於他專長的微電工程和光電工程有傑出的研究成果。在他宣稱的另一專長「氣功與人體潛能」方面，研究成果極為有限。至今李嗣涔發表的172篇論文中，有關氣功和特異功能的「研究論文」不到十篇，而且大多發表在學術性未被肯定的刊物上，其中以一份名為《佛教與科學》的非學術性刊物為最
多，發表的文章包括〈與靈對話〉〈在心靈和物質世界穿梭〉等，都是沒有科學證據的文章。

於是我們大體上可以發現，李嗣涔教授在專業科學研究領域是很受肯定的，但他同時又是一個深信特異功能的偽科學研究者，這一部分顯然未受學界肯定乃至承認。然而，李嗣涔對社會的重大影響，卻是在他不被科學界承認的偽科學部分。而他本人對宣揚沒有根據的偽科學神話，幾乎到了不遺餘力的地步。

偽科學的研究者有三個重要特性。第一個特性是極端信仰特異現象的存在，對特異現象的研究不只是興趣，而是信仰。由於這種極端的信仰，偽科學研究者的第二個特性就是研究時常會違反科學方法與科學倫理。第三個特性則是偽科學者特別熱中於誇大其辭地宣揚沒有科學研究證據的結果。這三個特性實際上都違反了科學研究倫理；也因此，從事偽科學研究者的思維方式、價值判斷，乃至於對科學研究的基本觀點，都有異於真正的科學研究者。於是他們會很慣性地去破壞研究倫理，甚至發揮對社會不當而且極為負面的影響。

台灣近十幾二十年來靈異風氣大盛，李嗣涔和他的一些學界同好不只是其中一個勢力——甚至由於披著科學的外衣，而成為最重要的勢力之一。有些宗教人士，特別是佛教人士也非常喜歡和偽科學者結合，以強化宗教的神祕性質。李嗣涔特意不遺餘力地去宣揚他不成熟的研究，對社會造成極大的傷害而不自知。

現代科學的先驅在破除人類迷信，諷刺的是，國內有些科學研究者卻在提倡迷信。這種迷信在 1980 年代的中國也曾大大流行過，但進入2 1 世紀以後被視為偽科學，已消失得差不多了。這種迷信，就是認為特異功能包括氣功的研究，可以在科學上有重大突破。偽科學者相信從研究特異功能，諸如手指識字、異物穿瓶、煮熟的種子會發芽，甚至見鬼通靈，可以建立新的科學。他們常常會以歷史上科學先驅的發現往往不為當時權威所接受，來說明自己也遭遇到同樣的處境；他們會說看不到的東西也是存在的，像是無線電波，他們研究的也是常人所看不到的。

其實，偽科學研究者的處境和現代科學先驅完全不同，當年國科會主委由於個人的信仰而發動對氣功等研究，撥了大量的經費來資助，可是二十多年來也沒有做出什麼真正的成績。他們說看不到的也會存在，無線電波確實看不到，但科學家，甚至一般民眾都可以利用儀器或機器測量到和感覺到。在這樣的情況下，偽科學的研究本來就禁不起真正科學的考驗。然而，偽科學者卻依然執著地信仰特異功能，也繼續像江湖術士乃至騙子一樣，有機會就到處宣揚誇大不實的研究成果，甚至說一些完全沒有證據的話。可是，我們的學界、我們的社會居然縱容這些偽科學者為所欲為，科學研究和社會將繼續受到傷害！
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